PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO PROC. N° TST-E-RR-207.962/95.3

ACORDAO
{Ac.SBDI1-5286/97)
VA/mp/sa

ADICIONAL DE TRANSFERENCIA. ART. 46% DA
CLT

Nos termos da atual jurisprudéncia des-
ta 8DI, a provisoriedade & o fator de-
terminante a ensejar o pagamento do
adicional de transferéncia previsto no
art. 469, § 3° da CLT, pouco importando
se o empregadco exercia cargo de confi-
anga ou se havia clausula prevendo a
possibilidade da transferéncia.

Recurso desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recursos de Revista n°® TST-E-RR-207.962/95.3, em que € Embar-

gante BANCO ITAU S/A e Embargado NILTON DE CAMPQOS FREITAS.

A Eg. 1* Turma, por meio do acdrddo de fls. 391/394,
negou provimento ao recurso de revista do reclamado guante ao tema
"adiciconal de transferéncia", por entender que 2 incidfncia do § 1°
ndo afasta a incidéncia do § 3° do art. 469 da CLT.

O reclamado interpde embargos & SDI (fls. 396/398)
pugnando pela reforma do julgado.

Despacho de admissibilidade (fis. 401).

Os autos nidoc foram a 4. Procuradoria-Geral do

Trabalho.

E o relatdrio.
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VoTO

Apelo tempestiveo, subscritco por advogade habilitado
(£ls. 289v). Atendidos os pressupostos extrinsecos.

A Eg. Turma negou provimento ao recurso de revista da
reclamada guanto ao tema “adicional de transferéncia" por entender due
mesmo diante da cléausula de transferibilidade (art. 463, § 1°) era
devido o adicional previsto no § 3° do referido dispositivo
consolidado.

Em seu apelc sustenta o reclamado gue ¢ dispesto no §
1° do art. 469 constitui excludente do acréscimo de transferéncia, ja
gue, havendo previsdo contratual, a transfer@ncia é uma faculdade le-
gal atribuida aoc empregador.

Os trés primeiros transcritos & fl. 397 permitem o
conhecimento do apelo por divergéncia Jurisprudencial, pois adotam
tese ne sentido de ndo ser devido o adicional quando houver previsdo
explicita ou implicita no contrato de trabalho.

Conhego do apelo.

b} Mérito

A matéria, evidentemente, & fol submetida inumeras
vezes a apreciagdo desta eg. Corte, gue apds exaustivos debates firmou
orientagdo no sentido de que a provigoriedade & o fator determinante a
ensejar o pagamentce do adicional de transferéncia previsto no art.
469, § 3° da CLT.

Assim, pouco importa se o empregado exercia cargo de
confianga ou se havia cl8usula prevendo a possibilidade da transferén-
cia. Estes aspectos sgomente levariam & presungdo da necessidade real
de servig¢o, gue, nas demais hipdteses, deveria ser comprovada a fim de
evitar-se arbitrariedades.

Nesse sentido os seguintes precedentes:

* ADICIONAL DE TRANSFERENCIA. EMPREGADO EXER-
CENTE DE CARGO DE CONFIANCA. DEVIDO.
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Nos termos do art. 469 da CLT, o simples fato de o empregado exercer
cargo de confianga, ou a previsio de transferéncia no contrate de trabalho
nio exclui o direito ao adicional. O pressuposto legal apto a legitimar a per-
cepgdo do mencionado adicional é a transferéncia provisoria.

Devido:

. ERR 72934/93, Ac. 3035/97
Min. Nelson Daiha
DJ 08.08.97
uninime
{fransf. provisoria - Banco Itaii S/4)

. ERR 102508/94, Ac.1264/97
Min. Moura Franca
DJ 09.05.97
uninime
(transf. provisoria - Bc® Estado Mato Grosso)

. ERR 74188/93, Ac. 3659/96
Min. R. Rezende
DJ 14.03.97
uninime

.ERR 26241/91, Ac.0762/96
Min. L. Castilho
DJ 31.10.96
por maioria

. ERR 87888/93, Ac. 0926/96
Min. F. Fausto
DJ 25.10.96
por maioria

. ERR 49042/92, Ac.4521/95
Juiz E, Rocha
DJ 15.12.95
por maioria

No casc em tela, a eg. turma, ao transcrever o v,

acdrddo regicnal, registrou o cardter provisdrio da trinsferéncia.
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Devido, por conseguinte, © adicicnal de transferén-
cia, nos termos do art. 469, § 3° da CLT.
Pelas razdes expostas, nego provimento ac apelo.

E o meu voto.

ISTO POSTOQ

ACORDAM og Ministros da Subsegio I Especializada em

Dissidics Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimida-

de, ndo conhecer integralmente dos embargos.

Brasilia, 03 de novembro de 1%57.

FRANCISCQ FAUSTO

Ministro, no exercicio eventual da Presidéncia

VANTUIL ABDALA

Relator
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